
16-го марта, № б. 1672 года. 

ОТДФЛ'Ь втор ой. 


И стормо- стати сти чеекія свідіпія о церковно-приходекихі 
школах! ві ОДевской єпархій 

(Окончаніе). 

Число ученикові и учениці, полупивших! В! НИХ! 
образованіе и получающихі—боліє ста тнсячь. Покажем! 
число тіхі и других! порознь, сперва по уіздамі, а по¬ 
том! вообще; ві кіевскомі уізді, современи открнтія цер¬ 
ковно ІіріІХОДСКИХ! школі, обучилось В! оньїхі грамоті— 
3248 мальчикові и 734 дівочки; ві настоящее время в! 
сихі школах! числится 223& мальчикові и 381 дівочка. 
Ві Васильковском! уізді вг зтихі школах! обучадось 
2998 мальчикові и 765 дівочекі.. Теперь же ві нихі со* 
стоиті 2324 ученика и 569 учениці; ві радомьісл. у. 
обучадось мальчик. 3563 и 955 дівочекі; обучается: 1774 
ученика и 366 учениці. Ві Таращанскомі уізді за все 
время существованія церковно-приходекихі школі обучи- 
лось 4581 мальчик. и 1417 дівочекі; теперь ві нихі 
находится 2973 ученика и 759 учениці. Ві Каиевокоиі 
у. ві сихі школахі обучилось грамоті 5661 мальч. и 
1156 дівоч.; обучается 2870 мальч и 572 дівсчки. Ві 
Сквирскомі у. убучилось 6770 мальч. 1850 дівочекі; обу- 
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чается теперь: 2812 ученик. и 775 учениць. Вь бердичевск. 
у. обучилось мальчив. 3678 и дівоч. 1307; обучается 2457 
мальчик. и 760 дівочекь Вь линовецкомь у. вь церковно- 
приходскихь школахь обучилось 4638 мальч. и - 1670 ді- 
вочекь; вь настоящее время вь атихь школахь состоить 
2705 ученик. и 899 учениць. Вь уманскомь у. вь сихь 
школахь обучилось мальчик. 6989 и 2264 дівочки; обу- 
чается 3419 ученик. 1046 учениць. Вь звенигородскомь у. 
обучалося 4807 мальч. 1475 дівочекь; обучается 3484 
мальчив. и 796 дівочекь. Вь Чигиринск. у. вь церковно- 
приходскихь школахь, современи ихь открьітія обучилось 
грамоті 3890 мальчиковь и 1321 дівочка; теперь же обу- 
чается 2758 учениковь и 571 ученица 1 ). 

Такимь образомь вь 1162 церковно-приходскихь шко¬ 
лахь кіевской єпархій, за все время' суіцествованія сихь 
школь обучилось грамоті 50823 Нальчика и 14914 діво- 
чегь. Всего: 65737 обоего пола. Вь настоящее время во 
всіхь атихь атихь школахь обучается 29812 мальчиковь 
и 7494 дівочки. Всего: 37306 обоего пола. Относйтельно 
числа учащихся вь церковно-приходскихь школахь нужно 
замітить: Еакь видно изь донесеній наблюдателей школь 
кіевской духовной Коноисторіи, трудно точно опреділить 
число учениковь и учениць иосіщающихь школи, потому 
что по частншмь—домашнимь обстоятельствамь они—то 
прернвають свои хожденія вь школи, тоснова напинають. 
9тМ обстоятельства: домашнія работи, не имініе обуви и 
одеждьі вь холодіюе время, дальнєє разстояніе оть школи' 
во время непогоди, сильние морози и т. п. Но какь вид¬ 
но изь тіхь же донесеній вь представленннхь наблюдате- 


') їїзт> Черкасок, у. свідіній не иміем-ь. 
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лями школі, відомостяхь боліє ми меніе показано постояе- 
ное число учащихбя вь церковно-нриходскихь школахь. 

Намь неразь приходилось слигаать со сторони не со- 
чуствуюіцихь церковно-приходскимь школамь, что показн- 
ваемия цифри учениковь и учениць, обучающихся вь них!., 
внмишленння, какь иногда и еамня школи. Такое паре- 
каніе происходить оть незнанія системи веденій діла народ- 
наго образованія духовенствомь. Извістно, что вь каждой 
шкоді блнжайшій начальним. и руководитель єсть міст¬ 
кий священним.:, оиь же отвітственвое лице за благосо- 
стояніе школи. Вь семь ділі, какь и вь другихь церков¬ 
них!. ділахь, он г ь находится вь зависимости от г ь містнаго 
благочинпаго, которнй дваждн вь годь ревезируеть под- 
відомия ему церкви и при нихь школи; сій же послід, 
ніе подвідомн уіздннмь протоіереямь, которне, но осо- 
бому рсноряженію енархіальнаго начальства, суть и на- 
блюдатели церковно-яриходскихь школь, какь ми уже за¬ 
мітили више; они обязани ділать собственно ревизію 
школамь повсему уізду, составлять обьізднне, журнали и 
представлять ихь начальству. При такомь систаматичес- 
скомь веденій діла трудно доснустить несправедливость. 
Пересматривая відомості! о церковно-приходскихь школахь, 
ми не разь находимь такого рода свидігельства наблю- 
дателей школь,, что такая-то школа не благоустроєна, а вь 
такомь-то она, но нерадінію священника не заведена ') и 
т. п Наконець сію статистичсскую відомость ми соста- 
вляли по тімь документам^ которне особимь расноряже- 
ніемь єпархіальная начальства внтребовани били оть бла- 
гочиннихь и наблюдателей школь. 

‘) Д-Ьло К. Д. консисторії! за 1871 г. по 5 стлоу № 29. 
рапорть сь відомосте Каневскаго протоієрея Мацкевича.' 
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Говоря о достовірности приведенннхь нами чисель о 
получившихь образованіе вь церкоро-приходскихь школахь 
и находящихся учевикахь и ученицахь теперь вь сихь 
школахь и принимая во вниманіе сій свідінія, ми не мо- 
жемь не внразнить того, вполні справедливаго мнінія, 
что діло народнаго образованія вь рукахь духовенства 
идеть успішно, и что большая часть грамотннхь людей 
вь кіевской губерній обязана своимь образованіемь духовен¬ 
ству. Но при зтомь самь—собою слідуеть вопрось: Чему 
учать вь сихь школахь?. 

Програмна церковно-приходскихь школь не обширна; 
но она удовлетворяеть существецньїмь потребностямь на- 
шего. ларода, а именно: тамь обучають, во первнхь, вь 
собственномь смислі грамоті, т. е. учать дітей читать 
и писать по русски и по славянски, посліднее ділается 
для того, чтобьі ученики могли читать вь церкви на кли- 
росі при богослуженіи и понимать, что читають, во вто- 
рнхь,—закону Бошію. Преподаваніе закона Божія состоить 
вь изученіи главнійшихь молитвь сь обьясненіемь ихь, 
вь разсказахь священной исторіи Ветхаго и Новаго завіта 
и вь катихизическомь обьясненіи символа віри, молитви 
Господней и десяти заповідей; впрочемь такое подробное 
преподаваніе закова Божія бнваеть удобно только для уче- 
никовь, остающихся долгое время вь училищі, а не для 
тіхь, которне, научившись грамоті, спішать изь онаго 
удалиться, будучи отвлекаеми домашними работамй, Даліе, 
для учениковь, обучившихся читать и писать, преподаются 
начальний понятія о русской грамматикі и изь ариеметики—• 
счиеленіе и первня четнре дійствія. Вь нікоторихь учи- 
лищахь, боліє благоустроенннхь, какь видно изь відомо¬ 
стей наблюдателей школь, преподаются для подготовленннхь 
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учениковь нікотория свідінія изь географія и исторіи. 
Во всіхь же училищахь ученики пріучаются кь церковному 
лінію: всі они вмісті поють вьклассахь молитви: »Царю 
Небесний*, »достойно єсть*, а кое—гді и »Слава вь виш* 
нихь Богу* и др. Почти изь каждаго училища многіе уче- 
ники поють на клиросахь вь церкви во время утрени и 
обідни; а при нікоторнхь'училищахь єсть и хори півчихь. 
9то носліднее, т. е. церковное пініє вь церковно-приход- 
скихь школахь представляеть утішительное явленіе для 
нашего простаго народа. Вообще же все преподаваніе вь 
церковно - приходскихь школахь носить характерь цер- 
ковно-религіозннй. А ато, безь сомнінія, составляеть до- 
стоинство сихь школь; пот. что діти, внходя оттуда, вно¬ 
сять вть семейства, а слідовательно и вь жизнь народа, 
основи цравственно-религіозной жизни. 

Все діло обученія вь церковно-приходскихь школахь 
лежить на церковннхь причтахь; а все діло попеченій обь 
нихь лежить по преимуществу на священникі. Священ- 
никь, какь пастнрь своего прихода, обязань позаботиться 
обь устройстві школи вь своемь приході, онь пропові- 
дуеть сь церковной каеедрн и по домамь о пользі грамот- 
ности и о томь, чтобн прихожане отдавали дітей своихь 
вь школи; онь собираеть прихожань и совітуется сь ни¬ 
ми обь устройстві поміщеній для школи, и нерідко уді- 
ляеть для школи часть своего йеобширнаго жилища; онь 
изобрітаеть средства вмісті сь прихожанами для содержа- 
нія училища и т. п. Священникь же и первий преподава- 
тель вь училищі, или по крайней мірі законоучитель; онь 
подаеть собою лримірь ревностной заботн о школі и дру- 
гимь членамь причта . За недосугомь священника ис- 
полняють діло преподаванія вь училищі сващенничесиія 
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женьї, ихь дочери и причетники. Но сознавая необходимость 
того, что, кромі уномянутихь ЛИЦ'Ь, при училищі необхо- 
димо йміть постояннаго учителя, священникь и прихожаее, 
по его совіту вь большей части сель нанимають нарочи* 
таго учителя нли изь воснитанниковь, окончившихь курсь 
духовной семинаріи, или ящ изь увольнившихся изь оной 
и изь духовн. уізднаго училища, или же накоііець про¬ 
стато разсудительнаго чоловіка, грамотнаго. Конечно, при 
такомь способі ведеиія діла нельзя ожидать оть учениковь 
такихь успіховь, какіе они обнаружийають вь училищахь 
народньїхь двукласснмхь и одиоклассньтхь відомства ми- 
иистерства иародиаго просвіщеній; но инаго способи веде¬ 
ній діла вь церковно-приходскихь школахь бмть не можеть, 
пот. что матеріальньїя ередства тіхь и другихь совершен- 
но не одинаковн. 9 

Вь самомь ділі, чтобм созпать поляую заслугу .духо¬ 
венства вь ділі иародиаго .образованія и овазать не сни- 
сходительиость, а справедливесть вь церковно-приходскимь 
шволамь, нужно знать на кавія скудння ередства оні учреж- 
даютея, и вакихь трудовь стоить священнику изискивать 
ати ередства для содержанія училища. Пересматривая всі 
відомості! наблюдателей церковно-приходскихь школь, мьі 
нигді не видимь, чтобьі учитель, вь сихь іпколахь иолу- 
чаль плату за ученье боліє 10 руб. сер. вь місяць оть 
нрихожань- даже рідко встрічается, чтобм ему назначено 
бмло жалованье вь місяць 6 или 7 р. сер., а большею 
частіш 4-ре и 5 р. и—по 20, 25, ЗО, 40 и 50 р. сер. 
вь годь; отводитея комната для училища и для учителя, и 
отпускается отонленіе. Впрочемь, ато не везді дьлаетея: 
много єсть такихь сель, вь котормхь общественнне Ііри- 
говорм на сходкахь положили содержаті училище и учите- 
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ля, но вь исполненіе зтихь приговоровь почти не приводи¬ 
ли, такі, что многія училища не полупають никаного по- 
собія оть прихожань, кроні поміщеній для училища. Да- 
ліе, єсть и такія села, вь которнхь и поміщеніе оть при¬ 
хожань для училища не устроено, а поміщается оное или 
вь домі священника, или вь другомь какомь-либо церков- 
номь домі. Спрашнвается: какимь образомь содержатоя по- 
добння училища? Или священникь сь причтомь безвозмездно 
учать тамь дітей, или же на копіечнне сбори сь прихо- 
жань, при пособіи церкви и причта, нанимается учитель 
рубля за і и 5 вь місяць. Принимая во вниманіе всі сій 
трудності! досадно бнваеть слишать нареканія на церковно- 
приходскія школи; не справеддиво ставить имь вь укорь 
ті или другій недостатки, неизбіжно имь ііринадлежаїція 
и указнвать на совершенство министерскихьучилищь. Сто- 
итьчолько сравнить ті и другій училища, % и тогда спра- 
ведливость будеть очевидна. 

Воть кратная параллель между церковно-приходскими 
школами и министерскіши училищами. 1) Для каждагомц- 
нистерскаго училища устраивается домь на счеть казни 
приличннй и удобний и на содержаніе сего дома ежегодно 
отнускается извістная сумма денегь. Для церковно-приход- 
скаго училища ничего подобнаго віть; а потому не удиви- 
тельно, что церковно-приходская школа по своєму поміще- 
нію хуже министерсвой. 2) Для министерской школи от- 
пускаются деньги на библіотеку и на учебння пособія и 
на содержаніе служителя; вь церковно-приходской же шко¬ 
лі не откуда взять денегь на подобнне предмети. 3) Вь 
министерской школі учителю отпускается приличное жало- 
ванье—до 300 р. сер. вь годь и боліє и приличная квар¬ 
тира при училищі; а иногда и кусокь земли для кгорода, 

2 
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и кромі того назначено особенное жалованье законоучите- 
лю. Ни одна церковно-приходская школа не вь состояніи 
дать такое обезпеченіе своимь преподавателямь. Вслідствіе 
зтого 4) вь министерскихь школахь учителя спеціально-подго- 
товленнне кь учительской должности; вь церковно-приход- 
скія же школи такого рода учителя изь за малаго жало- 
ванья не йдуть. Что же удивительнаго, если вь церковно- 
приходскихь школахь встрічается сравнительная бідность 
и—иногда учитель иростой грамотій, вмісте приготовлен- 
ваго спедіалиста?.... Всі несовершенства, встрічаюіціяся 
вь церковно-приходскихь школахь извиняются тімь, что 
они существують на бідння кр®хи народа, при безко- 
рнстномь стараніи священникові. Напротивь, ати трудньїя 
обстоятельства еще видніє виставляють заслуги духовен¬ 
ства. Церковно-приходскія школи доселі не иміли прави- 
тельственной матеріадьной поддершки, и, однакожь, оні за- 
боїами епархіальнаго начальства и трудами духовенства 
обильпо расплодились и образовали вь кіевской єпархій по 
всему пространству ея огромное число юнощей и дівиць, 
какь ми виділи внше. Время покажеть, какь иойдеть 
народное образованіе вь тіхь же церкевно-приходскихь шко¬ 
лахь при участіи министерства и иодь его ииспекціею. 


Перевій докторскій дисиуть вь Кіевской духовной Академій. 

По новому академическому уставу, какь извістно, сте- 
пень доктора обязательна не только для иіцущихь зва¬ 
ній ординарнаго проффесора Академій, но и для лиць ака- 
демической корпорацій, носящихь ато званіе по прежнимь 
правиламь академій. Для- посліднихь лиць, т. е. для на- 
личннхь ординарннхь професорова академій, новий акаде- 




мическій Уставь пазначидь трсхлітній срокь, впродолженіи 
котораго, современи введенія новаго устава вь той или 
другой академій, они должни представить докторскія дис- 
сертаціи и публнчно изь защнтить, если только ножелають 
остаться вь своемь званій на службі при академій. Такой 
обязательннй норядокь поставиль вь необходнмобть ордиеар- 
ньіхь проФессоровь нашихь академій иринять на себя новне, 
ученне трудн. Благодаря зтому порядку вь духовно-ученой ака- 
демической корпорацій, впродолженін одного-двухь літь яви¬ 
лись разновременно четьіре новнхь доктора (невлючая сюда док¬ 
тора зллинской словесности, нашего преосвяіценнаго Порфирія), 
Путь кь докторству открнла первая-академія С. -Петербурская: 
до сего времени тамь пріобріли докторское званіе публичною 
защитою диссертацій ординарньїе профессорьі: Чистовичь 
и Нильскій . Не такь давно, вь декабр’Ь 9 числа, 
прошедшаго года, и вь Московской Академій ординарний 
профессорь по Священ. Писані» архимандрить Михаиль, 
защищаль для пріобрітенія степени доктора своє сочиненіе 
«о Евангеліяхь и евангельской исторіи, по поводу книги 
«жизнь Іисуса.» 9. Ренана-и совіть Академій призналь, 
какь представленное сочиненіе, такь и защуту его достой¬ 
ними докторскаго званія. Очередь била за наше» Віев- 
скою Академією тімь боліє, что у нась вь Кіеві уже дав¬ 
ненько носились слухи о предстоящемь учебномь торжестві!, 
о публичной защиті докторской дессертаціи, по крайяей 
мірі, одниимь изь ордннарннхь профессоровь нашей Ака¬ 
демій. Наконець, слухи оправдались: вь ^Кіевлянині^ не 
задолго до дня докторскаго диснута, появилась замітка, 
что публичная защита докторской дисертацій профессоромь 
Академій В. И. Скворцовимь будеть 23 февр. вь 12 ча- 
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совв утра, вв малой академической залі. Св радостью при- 
вітствовалв такое извЬстіе всякій, кому дорога Еіевская 
Академія и духовная наука. Несмотря на скромность за¬ 
мітки »Еіевляпина« о предстоящемв ученомв торжестві вв 
стінахв нашей Академій, ліобопнтнихв, интересовавшихся 
зтимв торжествомв, вказалось очень достаточно: малая 
академическая зала на зтотв разв вказалась дійствительно 
малою. Вт> рядахв посітителей можно било видать почти 
все кіевское городское духовенство во главі своего Преос- 
вященнаго, викарія кіевскаго; вв числі посітителей били 
и дами. Изв високопоставленнихв лиць удостоиди диспутв 
своимв присутствіемв г. кіевскій генералв-губернаторв, князь 
Дондуковв-Еорсаковв, попечитель Еіевскаго учебнаго окру¬ 
га, генералв-лейтенантв Ангоновичв, извістний своими 
трудами и сочувствіемв кв духовной ноукі А. Н. Муровь- 
евв и др, Ев сожалінію, вв рядахв посітителей ми за¬ 
мітили только весьма немногихв изв ученой упиверситет- 
ской корпорацій. Св прііздомв преосвященнаго Викарія ди- 
сиутв бьілв открьітв, какв и должио бить, молитвою, про- 
пітою студентали Академій. Затімв о. ректорь Академій 
произнесв св каеедрн вступительную кв предстоявшему дис¬ 
путу річь, св которой вияснялв ту мисль, что какв вся¬ 
кая истина, такв вв частности и истина религіозная мо- 
жетв и должна бить внясняема путемв изслідованія и ис- 
питанія, вв нікоторомв смислі путемв спора-диспута. Про¬ 
читавши послі того св каеедрн же, такв називаємо?, сиг- 
гісіДит уііае докторанта, о. ректорв уступилв, наконецв, 
міето еамому докторанту. На соисканіе докторской степени 
Е. И. Скворцовнмв предложена била, кажется, нарочито 
для зтого составденная имв диссертація подв заглавіемв: 
»Изслідованіе вопроса обв авторі сочиненій, извістннхв 
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подь именемь св. Діонисія Ареопагита*. Предварительно 
защити присутствовавшимь били нредложени печатнне те¬ 
зиси сочиненія вь числі 8, которие бши прочитаньї и 
самимь докторантомг сь нікоторнмь ихь разьясненіемь и 
пополненіемь. Такт. какь многіе изьнашйхь читателей, бить 
можем, и не будуть йміть возможности прочесть самую дй- 
всертацію тімь боліє, что она отпечатана вь очень огра- 
ниченномь числі зкземнляровь и едва ли таковое будем 
достаточно удовлетворить требованіямь сной; то ми на- 
ходимь не излишнимь здісь же познайомить ихь по 
крайней мірі сь тезисами сочиненія, какь ихь излагаль 
авторь, и какь они били предложенн публукі. 1-й тезись 
гласиль: Авторь сочиненій, приписнваемнхь св. Діонисію 4 
Ареопагиту не вндаваль ихь за сочиненія зтого современ- 
ника апостоловь. 2. Подлогь вь сочиненіяхь сділань ру¬ 
кою сторонней и состоить главннмь образомь вь измінс- 
ніи или прибавленій нікоторнхь собственннхь ймень. 3. 
їїіть вь сочиненіяхь ничего такого, что непремінно ука- 
знвало би на то позднее время, кь которому относять ихь 
обнкновенно новійшіе иностраннне учение. 4. Направленіе 
вь сочиненіяхь антигностическое, но ніть вь нихьоткри- 
той полемики, ото даеть право преднолагать, что они пи- 
санн во время ослабленій гностической ереси, именно вь 
3-мь вікі. 5. Исторія литературн 3-го віка представля¬ 
єм нісколько ймень лиць, о которнхь упоминается вь 
Ареонагитскихь сочиненіяхь. Что же касается имени Іеро- 
ея, котораго почитаєм авторь своимь наставникомь, и 
изь книгь котораго о Богословскихь злементахь онь бе¬ 
рем и развиваеть ученіе обь именахь Божіихь, то не мож¬ 
но сь достовірностью сказать, что ото имя стоить вмі¬ 
сте имени Оригена, а Богословскіе елементи суть книги 
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Орйгена «о 0 ачалахі>». 6. Касаясь кйягі своего наставника 
о богословскихь олеменшхг, авторь упоминаетт. о ніко- 
торихь собнтінхт>, котормя указмваютг На то, что опт> при 
нималь участіе вт> соборі БострсКомь. 7. Таке какт> ав¬ 
торе називаєте себя Діойисіеме пресвктброме, а книги свои 
посвящаеть сопресвитеру Тимоеею, на котораго смотрите КаКт> 
на своего ученйка, то зтимь даєте знать, что оне єсть тоте 
самьій Дгонисіи Алексаидрійсиій , которому принадлежате 
книги о природи , посвященеьія Тр-о^еш й тмої НаконецТ) 
8. Исторія жизни и литературной діятельности св. Діони- 
сія Александрійскаго говорить вь пользу нащего мнінія об г ь 
авторі сочиненій, приписйваемнхе св. Ареопагиту. Воть 
ті тезиси, которьіе вьізьівался защищать докторанте , ). 
Оффидіальннми оппонентами докторанту совітоме Акаде¬ 
мій били назначеин: ординарний профессоре по церковной 
исторіи Н. И. Щеголеве и екстраординарний профессоре 
по свящ. Писанію С. М. Сольскій. Ми не беремся изла- 
гать здісь ходе самаго диспута, таке каке вь зтоме слу- 
чаі ми не можемь расчитнвать на нашу память, а пись¬ 
менних!) замітокі. о ході диспута ке сожалінію не иміеме. 
Потому скажем!, о ході премій только вь общихе коротких!) 
чертахе. Профес, Н. її, Щеголеве возражаль докторанту 
главннмь образоме относительно того (см пунк. 4), что 
антигностическое направленіе сочиненій, извістнихе поде име- 

*) Самое же сочиненіе докторанта, каке значится ве оглав- 
леніи его, представляєте слідующіе отдільї: 1) исторію сочиненій, 
приписнваемихч св. Діонисію Ареопагиту; 2) Характере и на¬ 
правленіе ихе. 3) 0 времепи, ке которому надобио' относить со- 
чипенія; 4) о лицахе и собнтіяхе уноминаеммхе ве сочиненіяхе; 
5) обе авторі сочиненій; 6) взгляде на его учевіе вообще и 
7) взгляде на ученіе о таинствахе. 
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немь св. Діонисія Ареойаґита нисколько не Даеть основа- 
ванія не признавать зтихь сочиненій твореніями св Діони¬ 
сія Ареопагита, такь накь гностицизмь бнль уже и во 
Бремена Діонисія Ареопагита,.накг зто видно изь многихь 
мість посланій апостольскихь. Докторанті, отражаль воз- 
раженія оппонепта 'тіми положеніями, что между гности¬ 
цизмом!. Бремені» апостольскихь и ТІМЬ ГН0СТИЦИЗМ0М1., 
какой иміется вь виду дшсаніями, извістннми подь йме- 
немь св. Діонисія Ареопагита, єсть значіггельная разница 
какь по характеру, так;ь по направленій) и по формі и пр. 
Другой ОФфиціальний аппоненть, С. М. Сольскій, главнимь 
образом!, возражаль докторанту на счеть того, достаточно 
ли имь изучена литература вопроса, чтоби по ней можно 
ділать смілия и прочньїя заклточенія и рішенія. Докто¬ 
ранті. отвічаль, что онь иознакомился сь литературою 
вопроса на столько на сколько иужно било ему для ріше¬ 
ній избраннаго имь вопроса, а если онг вь своей диссер- 
таціи не упомянуль о нікогорнхь авторахь, писавших!, 
по зтому предмету, то зто случилось сь одной сторони за 
краткостью диссертаціи, а сь другой потому, чго оні. и не 
считаль нужннмь у поминать о многихь какь протестант- 
скихь, такь и католическихь авторах!., такі, какь они не 
представляли ничего оригинальнаго вь своихь сочиненіяхь, 
и пр. Оффиціадьние оппоненти возражали докторанту, меж¬ 
ду нрочимь, и на счеть того, что развитіе обрядових!., 
формі, нашихі. богослуженій, па сколько о нихь упоминает- 
ся вь ппсаніяхь, извістнихь подь именемь Діонисія Арео¬ 
пагита, не можеть служить препатствіемь признать зти 
сочиненія ареопагитскими, такі. какі. обрядовия форми на- 
шихь богослуженій били довольно развитн и вь вікь апо- 
стольскій. Докторанть на зто представиль доказательство, 
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что такого развитія богослужебних!. формь, о накоїть упо* 
минается вь оспарйваемнчь имь сочиненіяхь, никакимь 
образомь не могло бить вь вЄкь апостольскій. КромЄ оффиці- 
альнихь оппоненТовь возражали докторанту еще три част¬ 
ино оппонентн. Впрочемь, такь какь возраженіе двухь изь 
нихь А. Н. М. и Н. И. Ф. совершенно совпадалн сь воз- 
раженіями третьяго, мне кажется, будеть правильнеє ска¬ 
зать, что частннмь онпонентомь докторанту собственно бндь 
одинь учений нашь преосвященний ІІорФирій. Нельзя било 
не отдать справедливости простоте, ясности, мЄткости ивь 
извЄстной мере солидности, возрашеніямь преосвященнаго; кь 
сожалЄніютолько, дисїупь на зтоть разь не устояль на почвЄ 
научной, и докїоранть нашель возможность вийти сь честью 
и славою изь тЄхь затрудненій, вь которня, видимо, .онь 
биль поставлень нЄкоторнми научньїми и сильними возра- 
женіями Преосвященнаго. 

Бо всякомь случае о .происходившемь вь стенахьна- 
шей академій первомь докторе комь диспуте, нужпо ска¬ 
зать, что онь биль ведень сь обЄихь сторонь такь сно- 
койио, солидно, научно и торжественно, какь кто нибудь, 
можеть биті., зтого и не ожидаль. Диснуть продолжалея 
оть 12 до 2-хь сь половиоою часовь по полудни. Члени 
академической корпорацій признали диссертацію своего со- 
служивца и защиту его внолнЄ достойними докторской сте¬ 
пеня, 0. ректорь Академій, собравши голоса, торжественно 
обьявиль обь зтомь присутствовавшимь, добавивши при 
зтомь, что совЄть Академій будеть ходатайствовцть предь 
св. Синодомь обь утвержденіи докторанта вь степени док¬ 
тора Богословія. Громогласния рукоплесканія докторанту и 
задушевння поздравленія, принесенння ему многими изь 
присутствовавшихь, заключили скромное, ученое академиче- 
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своє торжество. Штанг, вг непродолжительномг времени, и 
кіевская духовная академія будеть им'Ьть вг своей учеиой 
корпорацій перваго доктора—г. Скворцова. їакимг обра- 
зомг фамилія Скворцовнхг для кіевской духовной академій 
будетг памятна по двумг преемствеино идущимг ученммг 
докторамг: вг академій перваго преобразованія іючти пер- 
вимг докторомг Богословія бнлг отецг—протоієрей И. М. 
Скворцовг, и вг кіевской академій новаго преобразованія 
первнмг докторомг Богословія будетг снйг его К. И. Сквор¬ 
цовг. Начало многознаменательное и доброе! 

Свящ. П. Т. 


ИЗН» РУСІ ГАЛИЦКіОЙ И УГОРСКОЙ. 

Продолжающгяся стшненгя. Вг одномг изг внпус- 
ковг Львовскаго Слова корреспондентг изг Угорской Руси 
со скорбій) описнваетг, что ихг желаютг превратить изг 
греко-унитовг вг полннхг католиковг. 

«Нашг Мукачевскій владика, говоритг корреспондентг, 
ни себя, ни насг угро-руссовг не признаетг греко-католи¬ 
ками или унитами, —а просто римско-католиками! Кго пре¬ 
освященство увлекаемий ненавистью кг своей русской народ- 
ности и всему, что пахнетг русчиною, на столько поддадся 
вг новМшее время притазаніямг нашихг враговг, что изг 
угодничества кь нимг порвалг вс г Ь иародния связи сг под- 
відомственною паствою, сталг особнякомг сг нФсколькими 
приверженцами своими, и напрягг ес£ сили, чтоби сг кор- 
немг истребить все то, что иміетг притязаніе бить рус- 
скимг». Вг вид'Ь примара корреспондентг указнваетг, меж- 
ду прочимг, что владика вооружился противг литератур- 
наго общества св. Василія Великаго, единственно изг за 
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‘того, чїо оно назнвается «народним?.» и разними подполь- 
ннми дріемами даже успіль било, посредствомь угрозь и 
разнихь обіщаній, подійствовать на нісколькихь слабо- 
душних?.. 

Если би ви знали, каное броженіе умов?, у нас?., за- 
ключаеть корреспонденть, какое негодованіе волнуеть у 
нась уми. Чімь дорожили наши нредки цілня столітія, 
что било нашим?, отцамь всего миліе, в?, чемь и наше, 
галичан?., утішеніе: то от?, нас?, насильственно отнять хо¬ 
тіли, да еще обходятся сь нами, какь сь безсловесними 
овцами! Но наша непоколебимая віра сосредоточивается 
вь сихь нісколькихь словах?.: яко сь нами Бог?.! 

Другой корреспондент?. той же газети (вінскій) ОІІИ- 
снвает?. бурю, которая поднялась вь правительственннхь 
сферахь нзь за русскаго гимна. Вншла зта исторія по 
поводу ітраздника, даннаго при возведеніи Сембратовича вь 
сань митрополита. Корреспонденть разсказивает.ь діло такь 
Бо время об’Ьда, даннаго митрополитомь, но случаю возве- 
денія вь новий сань, питомци Львовскаго духовнаго сі- 
менища (семинаріи) дійствительно піли, но совсімь не 
русскій гимнь, и притомь по своей доброй воді, никімь 
не приглашаемне. 9то било 7 августа, вь такое время, 
когда питомци еще пользойались вакаціями. Вь сіменшці 
не било по’зтому нитомцевь и митрополить не признваль 
ихьна праздникь ни устно, ни письменно. Тімьне меніе 
питомци по своей собственной волі собрались изь дале- 
кихь сторонь, не жалія издержекь, и между прочимь про¬ 
піли предь митрополитомь гимнь: Небесний Отче. Но 
вказалось, что мелодія зтого гимна таже самая, что и Боже 
царя храпи. Донесено: пошло слідствіе и допроси. Пи- 
томци отвічали, что они пропіли молитву Небесний Отче 
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потому что она имь правилась; потому что не знали, что 
зтоть напівь єсть напівь русскаго гимна, что піли они 
тоже и у бнвшаго митрополита Литвиповича, которьій ни- 
когда не поясяяль имь, что зто русская музьїка. Развінс 
биваетг случаевь, спрашиваеть корреспонденть, что мело¬ 
дію накой нибудь пісни беруть совсьмь для другаго тенета? 

«Ми слншали одинь разь вь здішнемь италіянскомь 
костелі, как'ь по нотамь піли и на инструментахь играли 
Впрую , а вт. ередині тогоже «вірую» повторно отпівали 
и отмгривали мелодію: «и шумить и гуде, дрібний дождинь 
йде»... «Можно ли туть винить цівцовь и.даже композитора, 
которне не знали, что зто мелодія изь нашей шумки?... 
Будучи вь одномь Василіянскомь монастирі, слихали ми, 
также, какь тамь монахи-клирики співали: «Иже херувими» 
на мелодію №е 2 те іа копіизг, згаЬІе рзгуразхс... А по селамь 
подать туже херувимскую на голось: «2 Душею рогаток... 
а причастет и слова литургійния... и молитися Боже 
тінь , на голось: Не ходи Грицю.... Можно ли туть тіхь 
богохваленіемь занятнхь людей осуждать, а еще боліє 
обвинять, что не вміють набожнаго иаміренія? Било ли 
4 би справедливо, приписивать имь какое нибудь нечеетивое 
наміреніе»? 

Тімь не меніе обвинили ректора семинаріи, и кор- 
респонденть справедливо возмущаетея. Позволимь себіспро- 
сить, говорить онь: 1) виновать ли ректорать сіменища, 
если не зналь, что зта мелодія похожа на россійскій гимнь? 
2)^ и откуда могли члени ректорати знать, что зта мело¬ 
дія єсть россійскаго гимна, когда Никто изь нихь не бй- 
валь за границею вь Россіи, а вь Австрії! не иміль слу- 
чая слишать россійскаго гимна? 3) трудно требовать, что- 
бн члени ректората били всевідущи, и по вдохновенію 



знали, откуда берется'та ми другая мелодія; 4) трудно 
тань же требовать, чтоби ректорате освідомлялся, не бу- 
деті їй мелодія, исполняемая питомцами, предосудительна? 
Гді, кого должені ректораті спрашивать о значеній раз- 
ннхі мелодій, намістничества, полиціи, генеральной ко 
мандн?Если допустить, что ректораті обязані мелодій, пи¬ 
томцами исполняемьія подавать на утверждеиіе, послідова- 
тельность требовала би вчісті: 1) чтоби предложенн били 
на утверждеиіе всі па 4 голоса составленння партитури, 
сі которнхі співается служба Божія; 2) ректораті ві 
виду того, чтопотцмцн не все сі партитурі, а больше сі го¬ 
лова поюті, отослалі всіхі півчихі кі одной изі внше- 
поименованннхі свдастей, и велілі имі тамі пропіть все, 
что они знаюті, для удостовіренія, ніті ли туті гим- 
на прусскаго, французскаго или англійскаго; говоряті же, 
что австрійско-угорскія волохи (ромунн) нікоторня свои 
церковния пісни поюті именно на голосі англійскаго и 
еще какого-то гимна. А если огорчаются, почему питомцн 
не піди на голосі австрійскаго гимна: Соіі егЬ'аІІе, СоіІ Ье- 
8 сЬиІ 2 е... такі причина простая: 1) ніті пісни подходя- 
щей поді ту мелодію; да и 2) не било обичая піть ар-, 
стрійскій гимні при пирахі, а іііли обикновенно Небесний 
Отче , и при томі сі давнихі порі на тоті голосі, которнй 
какі оказивается, сходені сі мелодією русскаго гимна. 

ИЗ'Ь КОЛОМЬШ. Но не смотря на всі притісненія, ис- 
пнтиваемня русскими галичанами, исповіднвающими гре- 
ковосточний обряді, продолжающіяся цілие десятки літі 
и особенно усилившіяся ві посліднее время нельзя не ра- 
доваться, что любовь кі русской народноети и вірі отцеві 
сохранается ими сі удивительннмі постоянствомі и внка- 
знвается во всей силі при всяких! удобннхн случаяхі. 
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Воть что пишуть вь Галицкое «Слово» изьКоломни. (Ар- 
хгерейское посгьщепіе). Святися, світися новий Іерусалиме, 
слава бо Господня на тебі возсія! Неописанний восторгь 
овладіль всіми силами, коли его високопреосвященство, 
митрополить Еирь Іосифь, переіхаль изь Коломни за 
Пруть вь Подгорье. Первнй приходь, которнй удостоился 
високого посіщснія бнль Соповь и Еиданче. Ненадіяено 
надьіхали, но за одну ночь стало всімь людямь извістно, 
и все, что лишь било, покинуло горячую работу вь жниво, 
спішило вь храмь, благословеніе получити оть Отца-Вла- 
днки. Жертву безкровную приносидь самь архієрей Госно- 
деви, и народь исповідался и прмащался св. тайнамь изь 
рукь преосвященнаго; послі архіерейской служби священ- 
нодійствовадь прихсдскій священникь. Архієрей собираль 
чада свои около себе , и около церкви , вь холодку меж- 
ду липами , наставллль молодое поколгьніе. Уміющихь 
дариль своєю рукою освященннми молитвенниками, крести- 
ками, медаликами и образками. Послі обіда вновь соби- 
раль преосвященний около себе старшину церковную и 
сельскую и всіхь мірянь, и обучаль ихь закону Божьему. 
Суть то наставленія, продолжающагося нгьсколько цгьлихь 
годиш (часовь), полпа благодати Христа, любви Бога и 
ближняго. 

Хорошеє впеча'ґлініе сділала на его преосвященство 
громада Печеніжинь (давна осада Печеніговь). Здітиній 
гіарохь, (приходь) при помощг кріпкаго свосго сотрудника, 
бнвшаго профессора религіи вь гимназіи Еоломмйской о. 
Левицкаго, сооружиль сь вірними своими великоліпннй 
храмь Божій вь місті, сь високими куполами и золочен- 
ннми крестами. Есть.то діло искуства нашихь горянь-архи- 
текторовь. Все, что лишь жило вь приході: мужи, жени. 
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діти,—все явилось у врать храма, ожидая пришествія его 
преосвященства. Вдеть преосвященний! Все возьиграло, 
блескомь засіяли лица мужей-ктиторовь и создателей, сер- 
дца их'ь воздухнули; Благослови нась! Владико Се ми сей 
храмь создали во славу Богу вь Троици єдиному, за грі¬ 
хові. наших!» отпущеніе, за вічное спасеніе! И осінила 
ихь благодать Вишняго, почило на нихь благословеніе ар- 
хіерейское. Вновь служили его преосвященство Господу Богу 
жертву. Народь исповідался и причащався. По осмотрі 
храма обступили діти преосвященнаго какь отца и сь ни¬ 
ми разговаривали они о Бозі и Его волі, о законі и о 
всемь, что христіанину.для епасенія знати потреба. По¬ 
слі обіда били вновь наставленій для старших!, прихожань 
при отвітномь вечернемь богослуженіи. 

Такь носіщали село оть села. На Неділю, на св. Ма- 
ковея, вьсумерки вечеромь вошли во Ключевь Божій 
люде недавно создали імву дерковь. Богь допустила, что 
сгоріла. Они другую ставлять, ни на волось меншу, какь 
била. Ніть и 5 л. докончили, а смотри, уже и украсили 
такь, что ей не найдешь ровной, не только на Покутью, но 
и даліс вь краі какь ее- 3800 зр. стоїмо украшеніе. Ико- 
ностась вяжеть оба притвори, бо єсть то врестообразная 
дерковь; гді у нась поміщаются звичайно олтарики,—то 
все творить будто одинь иконостась соразмірний, цілость 
согласную; кутика ніть вь церкви, гді би визирало дре- 
вно будовельное,—вре живописано, свіщники великоліп- 
ние, все вь ладу, какь лучше бить не можеть. Все вь 
храмі розсчитано на то, чтобн воздвигнути духа кьБогу. 
Его преосвященство благоволили здісь кромі литургіи от- 
нравить водосвятіе и освященіе зелья. 

Громада Ябдоновь, Стопчатовь и Ковалевда ничего не 
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щадили, чтоби показать, какь счастливм они, что удо- 
стоились посіщенія его преосвященства. Громи моздерей 
не утихали, діви стелили цвіти у стопь его преосв.; все 
шло до церкви, какь вь св. Пасху, исповідались и при¬ 
їдались до 400 ду'шь. А воли его преосвященство подь 
деревьями около церкви о буч (їли молодежь катихизиса , 
така тполпень биль цминтарь (погость церковний) 
людьми, что не молено било просунутися; все напряжено 
слушало слова Божіяго. Послі того наставляли старших!,, 
вивідовались о ихь нравственности, навазовали заблужд- 
шихт>, укріпляли малодушних!,. Всюда по приходахь смо- 
тріли за явними грішниками, прелюбодійцами, віролом- 
никами, окаянними, пяницами, ворожбитами, уразумівали 
ИХЬ, разторженнхь вь купку, исцЬляли недуги душевньїя, 
ободряли пастирей вь их г ь тяжкомь званій. Источниви жи- 
вой води растворилиеь, напаючи жаждующіи сердца. Николи 
ми еще не слихали такихт, словь, якій исходили изь усть 
его преосвященства. 

Еолп вт. 1 приході Березовь его преосв. наставляли на¬ 
роді, толкуя о 10 заповідях!, Божіихь и любви христіан- 
ской, о воспитаніи дітей, такое било напряженіе умислу 
у всіхі», что и веюночь били би слухали. Вьпоздную 
пору по 10 часіь вь ночи отпуетили его преосв. на- 
родо. її что кажеть народі,? Принявь благословеніе сь яв¬ 
ною небесною радостію, идеть онь домой, и се слова его: 
«Ін гадали, що ми все знаемі,, а ми ажь теперь види¬ 
мо, що ми ничого не знаемь»! її то говорять люде, кото- 
рни бнвали вь світі, и вь Кіеві, и вь Херсоні, и на 
Тисі и на Дунаю. Вь тоть день посіщенія церквейвьБе- 
резевомь, на самь лраздникь Преображеніа Господня-, при¬ 
чащались туть до 500 дуть вірнихь! Послі литургіи, его 
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преосвященство освящали ві церкви начатки овощей и меду.: 
Шествіе его преосвященства припомипаепи намі шес¬ 
твіе св. Апостолові , коли ходили отьселадо села, оті 
мгьста до мгьста, по мгией землици, пропотдуя Єван¬ 
геліє царствія оті утра до ночи , забивши о хлгьбгь и 
пищгь. Архієрей по 10 до 12 часові работаетьвь день. 
Явно—благодать Божія почиваеті на немі! 

{Липі. Еп. Вгьд.). 



іпАгаШк. 


КОНТОРА чугунно-литейнаго и механичшї^^^&4« 
ВОДА С. И. МОРДАСЕВИЧА, находящаяся: ВТ> КЬ 
ЕВВ , на Подолі, по Александровской улицЬ, ниже церкви 
Рождестваї, ві д. Бруна, принимаеті закази всякагорода 
литья изі чугуна , мЬди и других! металлові по моде¬ 
лям! и рисункамь: для саха]5ннхі и инихі заводові, па¬ 
рових! И ВСЯКИХ! других! машині, землед£льческихі ору- 


дій, конннхі приводові, насосові, ВСЯКИХ! мельниці и 
прочее. Заводі С. Мордасевича также спеціально ц ґ ві 
большомі колйчествгь отливаеті изі чугуна'. часовни 
разннхі величині, статуй, памятники, крестн, плити и 
решеткн надгробная, оградн для церквей, балкони, лйстни- 
цн, парадния крильца, колони, половня плити для церквей 
и домові и прочее, и прочее по нов'Ьйшимі заграничннмі 
образцамі и рисункамі. За всякими ближайшими условіями 
и оправками сл’Ьдуеті обращаться лично илм письменно ві 
Контору. Прейсь-куранти сі рисунками висшаются ино- 
городннмі безплатно. 
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